KRAISKY URAD *KUMSX03

MORAVSKOSLEZSKY KRAJ
J

Odbor krajsky stavebni GFad EVV 1 3*
28. fijna 2771/117, 702 00 Ostrava

2

Vas dopis zn.:

Ze dne:

G.: MSK 107352/2026

Sp. zn.: KSU/13063/2026/Vet
Vyfizuje: Bc. Vecerkova Markéta
Telefon: 595 622 964

Fax: 595 622 126

E-mail: posta@msk.cz

Datum: 27.07.2026

Rozhodnuti

Krajsky Ufad Moravskoslezského kraje, odbor krajsky stavebni Urad, jako spravni organ pfislusny dle § 67
odst. 1 pism. a) zakona ¢. 129/2000 Sb., o krajich (krajské zfizeni), ve znéni pozdéjsich predpisl, a podle § 11
odst. 1, § 89 odst. 1 a § 178 odst. 1 a 2 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpis(,
za pouziti § 90 odst. 5 téhoz zakona,

zamita odvolani

spolecnosti Asental Land s.r.0., se sidlem Gregorova 2582/3, 702 00 Ostrava, proti rozhodnuti
Méstského Ufadu Orlova, odboru vystavby a Zzivotniho prostiedi, €.j. MUOR 11724/2026 ze dne
2. 3. 2026, kterym byl na zékladé zadosti spole¢nosti CEZ Distribuce, a. s., Teplicka 874/8, 405 02 Dé&cin IV —
Podmokly, podle § 195 a § 197 zakona ¢. 283/2021 Sb., stavebni zakon, ve znéni pozdéjsich predpisl, povolen
zamér nazvany ,Orlovd, Lazy, 870. PoZadavek na pFipojeni." na pozemcich parc. ¢. 1956/3, 1961, 1962, 1971,
1975, 1979/1, 2064, 2066/2, 2066/3, 3678/8 a 3691/19 v katastralnim Uzemi Lazy u Orlové, a odvolanim
napadené rozhodnuti potvrzuje.

Ucastnici fizeni podle § 27 odst. 1 zakona ¢&. 500/2004 Sb., spravni Fad, ve znéni pozdéjsich predpist:
- CEZ Distribuce, a. s., ICO 247 29 035, Teplicka 874/8, 405 02 Dé&cin IV — Podmokly
Odtvodnéni

Krajsky urad Moravskoslezského kraje, odbor krajsky stavebni urad (,krajsky Gfad“) rozhodl po prosetreni
predlozeného spisu v souladu s § 89 odst. 2 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpisd
(dale jen ,spravni rad"), s timto odlivodnénim:
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Méstsky Grad Orlova, odbor vystavby a Zivotniho prostiedi (dale jen ,stavebni Gfad"“), obdrzel dne 2. 12. 2025
7adost spole¢nosti CEZ Distribuce, a. s., ICO 247 29 035, Teplicka 874/8, 405 02 D&cin IV — Podmokly, kterou
zastupuje spolec¢nost ELEKTRO-PROJEKCE s.r.o., se sidlem 1. maje 670, 703 00 Ostrava (dale jen "stavebnik"),
o povoleni stavebniho zaméru nazvaného ,Orlova, Lazy, 870. PoZadavek na pripojeni." na pozemcich parc.
¢. 1956/3, 1961, 1962, 1971, 1975, 1979/1, 2064, 2066/2, 2066/3, 3678/8 a 3691/19 v katastralnim Uzemi
Lazy u Orlové (dale jen ,stavebni zamér"). JelikoZ se veskeré pozemky nachazeji v jednom katastralnim Gzemi,
nebude krajsky Ufad dale nazev katastralniho Uzemi uvadét. K zadosti byla doloZzena dokumentace pro povoleni
stavby, zpracovana dle prilohy €. 3 vyhlasky ¢. 131/2024 Sb., o dokumentaci staveb, kterou ovéfila Martina
Tesarkova, autorizovany technik pro obor technika prostfedi staveb - elektrotechnickd zafizeni, zavazna
stanoviska dotcenych organti a vyjadreni a stanoviska vlastnikd i spravcd technické a dopravni infrastruktury
k existenci nebo dotCeni stavajici infrastruktury. Z dokumentace vyplyva, ze predmétem zadosti je liniova
stavba energetické infrastruktury, a sice rozsifeni elektrické distribu¢ni soustavy podzemnim kabelovym
vedenim NN 0,4 kV o délce cca 435 m.

Stavebni Ufad opatfenim ze dne 23.1.2026 vyrozumél Ucastniky fizeni a dotCené organy o zahajeni
stavebniho Fizeni, pficemz upustil od Ustniho jednani a Ucastniky Fizeni a dotéené organy poucil, Ze své namitky
a stanoviska mohou uplatnit nejpozdéji do 15 dnl od doruceni vyrozuméni a ze k pozdé&jsSim namitkach
a ddkazdim nebude prihlédnuto. Ve vyrozuméni stavebni Ufad rovnéz Gcastniky fizeni informoval, Ze se jedna
o zameér dle zakona ¢. 416/2009 Sb., zakon o urychleni vystavby strategicky vyznamné infrastruktury (dale jen
Jiniovy zakon"). Soucasti vyrozuméni bylo pouceni o dorucovani a o moznosti se v souladu s § 36 odst. 3
spravniho fadu vyjadrit k podkladdm rozhodnuti v prdbéhu 6 pracovnich dnd po uplynuti Ihdty pro podani
namitek.

Moznosti uplatnit ndmitky vyuzila dne 4. 2. 2026 spolec¢nost Asental Land s.r.o0., se sidlem Gregorova 2582/3,
702 00 Ostrava, ktera je Ucastnikem Fizeni z titulu vlastnictvi pozemk( parc. ¢. 1962, 1971, 1975, 1979/1,
2066/2 a 2066/3, na kterych se umistuje stavba. V podani pouze uvedla: ,Nen/ ndm znam pravni titul
stavebnika k realizaci stavebniho zaméru na nasich pozemcich, pficemz ke sdélenému stanovisku stavebnikovi
nebylo ze strany stavebnika doloZeno odpovidajici opravneni k jejich uZiti,"

Stavebni Grad ukondil Fizeni vydanim rozhodnuti €. j. MUOR 11724/2026 ze dne 2. 3. 2026, kterym byla
stavba povolena.

Dne 18. 3. 2026 uplatnila spolecnost Asental Land s.r.o0., se sidlem Gregorova 2582/3, 702 00 Ostrava (dale
jen ,odvolatel"), odvolani. Nesouhlasi s vydanym rozhodnutim, pficemz se odvolava se na svou namitku
uplatnénou v fizeni, a mj. namita, ze ,stavebn/ urad Zadnym zpisobem nevyhodnotil, zda se Zadatel pokusil
ziskat souhlas odvolatele dohodou &i nikoli. Odvolatel se tak domniva, Ze pokud bez pokusu nalezeni dohody
neni vyviastneni pripustné, tak bez spinén’ této podminky neni napinéna ani podstata § 187 odst. 5 stavebniho
zakona. Opravnéni Zadatele, respektive jeho verejnopravni postup, nemdze predchdzet povinnosti Zadatele
Zridit vécné bremeno umoZriujici vyuZiti pfedmeétné nemovitosti nebo jeji casti a to jednak smiuvné
s odvolatelem, jakoZto viastnikem nemovitost], nebo na zakladé navrhu Zadatele prislusnému vyviastriovacimu
uradu k vydani rozhodnuti o zfizeni vécného bremene umozriujiciho vyuZiti predmétné nemovitosti nebo jeji
casti,"

Stavebni Grfad opatfenim ze dne 10. 4. 2026 vyrozumél Ucastniky Fizeni o podaném odvolani a soucasné je
vyzval, Ze maji moznost se k nému do datem urcené |hity vyjadrit.
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Dne 22.4.2026 se vyjadiil k podanému odvolani zastupce stavebnika, ktery v podani popsal, jak
s odvolatelem v pribéhu Fizeni komunikoval. Uved|, Ze se snaZzil uzavfit s odvolatelem smlouvu o zfizeni
vécného bremene. Odvolatel nejprve se stavebnikem komunikoval, ale od okamziku, kdy stavebnik odmitl
akceptovat odvolatelem navrZzenou cenu za zfizeni vécného bfemene, komunikace s odvolatelem ustala.

Jelikoz stavebni Ufad neshledal podminky pro zruSeni nebo zménu odvolanim napadeného rozhodnuti
ve smyslu § 87 spravniho fadu, v souladu s § 88 odst. 1 téhoz zakona predal spis odvolacimu organu. Odvolani
je povinen krajsky Ufad posoudit nejprve z hlediska jejich pfipustnosti a vCasnosti ve smyslu § 81 odst. 1 a §
83 odst. 1 spravniho fadu. Odvolatel byl Ucastnikem vedeného fizeni, jednd se tak o odvolani pFipustné.
Z doklad( o doruceni zalozenych ve spise plyne, ze odvolani bylo podano v zakonem stanovené Ihité, jedna se
tedy o odvolani v€asné. Krajsky urad posoudil podané odvolani dale dle § 82 spravniho fadu, pficemz dospél
k zavéru, Ze naleZitosti v ném uvedené spliuje.

Podle § 89 odst. 2 spravniho fadu prezkoumdava odvolaci organ soulad napadeného rozhodnuti a fizeni,
které vydani rozhodnuti predchazelo s pravnimi predpisy. Spravnost napadeného rozhodnuti prezkoumava
jen v rozsahu namitek uvedenych v odvolani, jinak jen tehdy, vyZaduje-li to verejiny zdjem. K vadam fizen,
0 nichZ nelze mit divodné za to, Ze mohly mit viiv na soulad napadeného rozhodnuti s pravnimi predpisy,
popfipadé na jeho spravnost, se nepfihliZi. Po prezkoumani odvolanim napadeného rozhodnuti ve smyslu
tohoto ustanoveni krajsky Ufad opira vyrok svého rozhodnuti o odvolani o nasledujici posouzeni véci:

Rizeni o povoleni zaméru je upraveno v § 182 az § 227 zakona €. 283/2021 Sb., stavebni zakon, ve znéni
pozdéjSich predpist (dale jen ,stavebni zakon“), pfiCemz se jedna o fizeni zahajované na zakladé pisemné
Zadosti, ktera musi byt podana v souladu v souladu s § 4 vyhlasky ¢. 149/2024 Sb., o provedeni nékterych
ustanoveni stavebniho zakona, ve znéni pozdéjsSich predpisd (pfiloha €. 3 uvedené vyhlasky). K zadosti se
pripojuji podklady vyplyvajici z § 184 stavebniho zdkona. V fizeni o povoleni zaméru nasledné stavebni Grad
posuzuje, zda byly dolozeny vSechny pravnimi predpisy pozadované podklady a zda je zamér v souladu
s pozadavky stanovenymi v § 193 stavebniho zakona, a to dzemné planovaci dokumentaci, Uzemnimi
opatrenimi a vymezenim zastaveného uzemi, cili a ukoly dzemniho planovani, zejména s charakterem Uzemi a
s poZadavky na ochranu kulturné historickych, architektonickych a urbanistickych hodnot v uzemi, nema-Ii obec
vydan dzemni plan, poZadavky tohoto zékona a jeho provadecich pravnich predpisd, poZadavky jinych pravnich
predpisd chranicich dotcené verejné zajmy, poZadavky na verejnou dopravni nebo technickou infrastrukturu,
ochranou prav a pravem chrénénych zdjmd ucastnikd fizeni které hodnoti a poméfuje ve vzdjemnych
souvislostech.

V projednavaném pfipadé stavebni Ufad v fizeni fadné ovéfil, ze Zadost a jeji pfilohy vSechny poZadované
nalezitosti obsahuji. K zadosti byla dolozena dokumentace pro povoleni stavby, zpracovana dle prilohy €. 3
vyhlasky €. 131/2024 Sb., o dokumentaci staveb. Z dokumentace je zifejmé, Ze jsou u zaméru v odpovidajici
mife feSeny obecné pozadavky na vystavbu dle pfislusnych ustanoveni stavebniho zakona (tj. § 137 az § 152),
vCetné pozadavk( v rozsahu pfislusnych ustanoveni vyhlasky €. 146/2024 Sb., o pozadavcich na vystavbu,
predevsim § 12 odst. 1 této vyhlasky, a Ze jsou respektovany poZadavky uplatnéné dotCenymi organy
a vlastniky dotcenych siti technické infrastruktury.

Na zakladé Zadosti stavebni Gfad ve smyslu § 188 stavebniho zdkona vyrozumél o zahajeni Fizeni ve véci
povoleni predmétného zaméru Ucastniky Fizeni, které stanovil podle § 182 stavebniho zékona. Seznamil je s
predmétem Fizeni a poudil je, Ze se na fizeni vztahuje liniovy zakon. V priibéhu fizeni umoznil Gcastnikdm fizeni
uplatnit namitky v souladu s § 190 stavebniho zakona. Pfed vydanim rozhodnuti dal ucastnikim fizeni ve

Tel.: 595622 222  IC: 70890692

Fax: 505622126 DIC: CZ70890692 QAAOAOAOOOOOM
IDDS: 8x6bxsd (. Gétu: 1650676349/0800 www.msk.cz

Klasifikace informaci: Neverejné



Cj.: MSK 107352/2026 Spis. zn.: KSU/13063/2026/Vet

smyslu § 36 odst. 3 spravniho fadu moznost vyjadrit se k podkladdm rozhodnuti. Z uvedeného je zfejmé, ze
stavebnim Gfadem byly dodrZzeny vsechny zakladni zasady vedeni spravniho fizeni, a Ze
ucastnikéim Fizeni byla v celém priibéhu spravniho Fizeni zachovana jejich procesni prava. Jelikoz
stavebni Ufad pfi posouzeni zadosti podle § 193 stavebniho zakona neshledal dlivody, které by navrhované
umisténi stavby a jeji povoleni znemoznily, vydal podle § 195 a § 197 stavebniho zakona povoleni zaméru.
V postupu stavebniho Ufadu pred vydanim rozhodnuti krajsky Ufad neshledal vady, které by zplsobily rozpor
tohoto rozhodnuti s pravnimi predpisy, resp. jeho nespravnost.

Rozhodnuti o povoleni zaméru obsahuje jak obecné naleZitosti vyplyvajici z § 68 a § 69 spravniho fadu, tak
specifické nalezitosti vyplyvajici z § 197 stavebniho zdkona, pficemz vyrok rozhodnuti je dostatecné presny
a urcity. Stavebni Ufad ve vyrokové Casti rozhodnuti uved!| pravni ustanoveni, podle nichZ bylo rozhodovano,
druh a Ucel povolované stavby, popsal umisténi stavby na pozemku, vymezil Uzemi dotCeni vlivy stavby,
stanovil podminky pro provedeni stavby a oznalil Gcastnika fizeni dle § 27 odst. 1 spravniho fadu.
Z oddvodnéni rozhodnuti je zfejmy pribéh stavebniho fizeni, jaké podklady a doklady byly pouZity pro vydani
rozhodnuti a jak je stavebni Ufad v daném Fizeni vyhodnotil. V od@ivodnéni rozhodnuti posoudil zamér podle
jednotlivych pozadavkd § 193 uvedeného zakona a vyhodnotil namitky odvolatell, uplatnéné v priibéhu Fizeni.
Je tedy mozno konstatovat, Zze odlvodnéni rozhodnuti spliiuje nalezitosti § 68 odst. 3 spravniho fadu, dle
kterého se v odiivodnéni se uvedou divody vyroku nebo vyrokd rozhodnuti, podkiady pro jeho vydani, uvahy,
kterymi se spravni organ ridil pfi jejich hodnoceni a pfi vykladu pravnich predpisd, a informace o tom, jak se
spravni organ vyporadal s navrhy a namitkami ucastnikd a s jejich vyjadrenim k podkiladidm rozhodnuti, Dale
podle § 68 odst. 5 spravniho fadu se v pouceni rozhodnuti uvede, zda je mozné proti rozhodnuti podat
odvolani, v jaké Ihdté je mozno tak ucinit, od kterého dne se tato Ihta podita, ktery spravni organ o odvolani
rozhoduje a u kterého spravniho organu se odvolani podava. Z pouceni napadeného rozhodnuti vyplyva, ze
jsou tyto zakonem stanovené naleZitosti spinény. Krajsky Urad nezjistil v ramci prezkoumani rozhodnuti a
fizeni, které jeho vydani predchazelo, zadné dlivody, pro které by bylo nutno rozhodnuti stavebniho Ufad zrusit
a véc vratit k novému projednani.

Ddle se krajsky Urad zabyval obsahem podaného odvolani.

Na Uvod je nutno konstatovat, Zze dle § 190 stavebniho zakona je fizeni o povoleni zaméru ovladano zasadou
koncentrace Fizeni, podle které Gcastnici Fizeni mohou uplatnit své namitky nejpozdéji pri Ustnim
jednani, pripadné pfi vefejném Ustnim jednani, a nebylo-li nafizeno, ve lhiité stanovené ve vyrozuméni
o zahajeni Fizeni. K pozdé&ji uplatnénym namitkdm stavebni Gfad prihlédne a vyporada je pouze tehdy, tykaji-
li se nové doplnénych podkladd pro rozhodnuti, k nimz nebylo mozné uplatnit namitku dfive. K namitkam
o vécech, o kterych bylo rozhodnuto pti vydani Gzemné planovaci dokumentace, se nepfihlizi. Na skutecnost,
Ze stavebni GFad nebude k pozdé&ji uplatnénym namitkam ucastnik Fizeni prihlizet, byli icastnici
Fizeni ve vyrozumeéni o zahajeni Fizeni upozornéni. Odvolaci fizeni tvofi s fizenim prvoinstancnim jeden
celek, takze Ucinky zasady koncentrace Fizeni podle stavebniho zakona se vztahuji i na odvolaci Fizeni.

Odvolatel se v odvolani odkazuje se na svou namitku uplatnénou v fizeni, Ze mu neni zndm pravni titul
stavebnika k realizaci stavebniho zaméru na jeho pozemcich, a dale cituje § 24 odst. 4 zakona €. 458/2000 Sb.,
o podminkach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zakonl
(energeticky zakon), ve znéni pozdéjsich predpisd (dale jen ,energeticky zakon“), tykajici se povinnosti
provozovatele pFenosové soustavy zfidit vécné bfemeno umoziujici vyuziti cizi nemovitosti nebo jeji Casti
pro Ucely uvedené v odst. 3 pism. €), a to smluvné s vlastnikem nemovitosti; v pfipadé, Ze vlastnik neni znam
nebo uren nebo proto, Ze je prokazatelné nedosazitelny nebo necinny nebo nedoslo k dohodé s nim a jsou-li
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dany podminky pro omezeni vlastnického prava k pozemku nebo ke stavbé podle zvlastniho pravniho predpisu.
Uvadi, Ze shora uvedeny postup vSak nedopada na predmétné fizeni, nebot’ vlastnik pozemkd je presné znam
a nadto je snadno dohledatelny a dosazitelny. Nelze tak uplatnit jakykoliv postup umoznuijici povoleni stavby
na pozemcich takového vlastnika bez jeho souhlasu. Je ndzoru, ze pokud jde o pozemky, u kterych neni
omezeni vlastnického prava nijak upraveno (smlouvou o zfizeni vécného bremene ¢ rozhodnutim
vyvlastiiovaciho Ufadu o zfizeni vécného bfemene), neni kdokoli opravnén na takové pozemky vstupovat ani na
nich zfizovat ¢i provozovat pfenosovou soustavu (do doby, nez toto bude upraveno smiluvné ¢i na zakladé
rozhodnuti vyvlastiiovaciho Gfadu).

Déle odvolatel namita (citace): ,Ucastnik fizeni a zde odvolatel proto nesouhlasi s rozhodnutim o povoleni
stavby ,Orlovd, Lazy, 870. PoZadavek na pfipojeni” bez toho, aby mél mozZnost do tohoto procesu jakkoli
zasahnout. Odvolatel ma za to, Ze zrizovatel distribucni soustavy ma v takovém pfipadé povinnost vstoupit do
jednani s majitelem pozemkd a pro ucely zfizeni této soustavy s majitelem pozemku ziidit vécné bremeno
zfizeni' a provozovani této soustavy, samozrejmé za obvyklych (nejen) financnich podminek. Stavba distribucni
soustavy nadto neni apriori stavbou ve verejném zdjmu, a i kdyby Ji takto oznacil napfiklad prisiusny soud,

muselo by se pravo na jeji zrizeni @ umisteni u viastnika pozemkd vyviastnit, ovsem taktéZ za nahradu. Jak sam
stavebni urad uvddi, dle § 187 odst. 5 stavebniho zakona se souhlas nedoklada, je-Ii pro ziskani potrebnych
prav k pozemku nebo stavbé pro poZadovany stavebni zamér nebo opatreni stanoven ucel vyviastnéni/
zakonem. Dle ndzoru odvolatele, se stavebni urad nedostatecné zabyva/ zda pro predmétny zamer lze ziskat
potrebna prava k pozemku dle vyviastriovaciho zakona. § 3 odst, 1 zak. ¢. 184/2006 Sb., vyviastriovaci zékon,

ve znéni pozdéjsich predpisd stanovi, Ze vyviastnéni neni pripustné, je-li mozno préva k pozemku nebo stavbé
potrebna pro uskutecnéni ucelu vyviastnéeni ziskat dohodou nebo jinym zpdsobem. Stavebni urad Zadnym
zplsobem nevyhodnotil, zda se Zadatel pokusil ziskat souhlas odvolatele dohodou ¢i nikoli. Odvolatel se tak
domniva, Ze pokud bez pokusu nalezeni dohody neni vyviastnéni pfipustné, tak bez spinéni této podminky neni
naplnéna ani podstata § 187 odst. 5 stavebniho zakona. Opravnén/ Zadatele, respektive jeho verejnopravni
postup, nemiiZe predchazet povinnosti Zadatele zridit vécné bremeno umoZiujici vyuZziti predmétné nemovitosti
nebo Jeji casti, a to jednak smluvné s odvolatelem, jakoZto viastnikem nemovitost nebo na zékladé navrhu
Zadatele prislusnému vyviastriovacimu uradu k vydani rozhodnuti o zfizeni vécného brfemene umoZiiujiciho
vyuZiti predmetné nemovitosti nebo jeji casti."

Krajsky Ufad k obsahu podaného odvolani uvadi, Ze krajsky Gfad k namitkam, které odvolatel neuplatnil
v fizeni, nemUze v odvolacim fizeni z dlivodu koncentrace fizeni prihlizet. Nicméné krajsky Ufad povazuje za
nutné se podanému odvolani vyjadrit.

K prvni ¢ast namitek, v nichz odvolatel cituje § 24 odst. 4 energetického zakona, je nutno uvést, Ze se dané
ustanoveni i namitky tykaji prenosové soustavy. Pfedmétem Fizeni vSak neni pfenosova soustava, ale soustava
distribucni. Tyto namitky tak nesméruji k predmétu fizeni a nebyly by divodné.

K druhé casti namitek, které jsou zde citovany, Ize nejprve poukazat na vyjadfeni stavebnika k podanému
odvolani a prilozenym dlikazlim, dle kterych stavebnik vstoupil v priibéhu fizeni do jednani s odvolatelem, ale
ten s nim prestal komunikovat poté, co stavebnik neakceptoval navrzenou vysi nahrady za zfizeni vécného
bfemene. Neni tedy pravda, Ze by stavebnik s odvolatelem nejednal. Tato skutecnost ale nebyla rozhodujici pro
posouzeni véci stavebnim Ufadem. Projednavanou stavbou je vedeni NN o napéti 0,4 kV, které je soucasti
distribu¢ni soustavy, jak vyplyva z § 2 odst. 2 pism. a) bodu 1 energetického zakona. Ten stanovi, Ze pro Ucely
tohoto zakona se v elektroenergetice rozumi distribucni soustavou vzajemné propojeny soubor vedeni
a zafizeni o napéti 110 kV, s vyjimkou vybranych vedeni a zafizeni o napéti 110 kV, kterd jsou soucasti
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pfenosové soustavy, a vedeni a zafizeni o napéti 0,4/0,23 kV, 1,5 kV, 3 kV, 6 kV, 10 kV, 22 kV, 25 kV nebo
35 kV provozovany drzitelem licence na distribuci elektfiny a slouzici k zajisténi distribuce elektfiny na
vymezeném Uzemi Ceské republiky, véetné systém@ méfici, ochranné, Fidici, zabezpelovaci, informaéni
a telekomunikacni techniky vcetné elektrickych pripojek ve vlastnictvi provozovatele distribu¢ni soustavy;
distribu¢ni soustava je zfizovana a provozovana ve verejném zajmu. Podle § 25 odst. 3 pism. e)
energetického zakona ma provozovatel distribucni soustavy pravo v souladu se zvlastnim pravnim predpisem
zfizovat a provozovat na cizich nemovitostech zafizeni distribucni soustavy, pretinat tyto nemovitosti vodici
a umist'ovat v nich vedeni. Z ustanoveni § 3 odst. 2 energetického zakona pak vyplyva, Ze pro provadéni
stavby, ktera je soucasti distribucni soustavy, Ize vlastnické pravo ke stavbé, pozemku a zaFizeni
vyvlastnit podle zakona o vyvlastnéni. Na zakladé citovanych ustanoveni energetického zakona,
tj. zvlastniho pravniho predpisu, Ize konstatovat, Ze jsou splnény predpoklady pro aplikaci § 187 odst. 5
stavebniho zakona, podle néhoZ plati, Ze souhlas neni potFeba, je-li pro ziskani potfebnych prav
k pozemku nebo stavbé pro zamér stanoven ucel vyvlastnéni. Stavebnik tudiz nebyl povinen jiz
k zadosti o povoleni predmétného zameéru predkladat souhlas vSech viastnikl Ci spoluvlastnikl stavbou
dotcenych pozemkd, popf. existenci prava vécného brfemene k témto pozemklm, a tim jiz v tomto Fizeni
prokazovat pravo realizovat na téchto pozemcich predmétnou stavbu.

Dle § 25 odst. 10 pism. a) energetického zakona je provozovatel distribucni soustavy povinen kaZdému, kdo
pozada o pripojeni k distribucni soustavé, stanovit podminky a termin pfipojen/ a umoznit distribuci elektriny
kaZdému, kdo o to poZada, je pripojen a spiriuje podminky pripojeni a obchodni podminky stanovené Pravidly
provozovani distribucni soustavy, s vyjimkou pripadu prokazateliného nedostatku kapacity zafizeni pro distribuci
nebo pri ohroZeni spolehlivého a bezpecného provozu distribucni soustavy nebo prenosové soustavy.
V ndvaznosti na tuto skutecnost v souladu s § 25 odst. 4 energetického zadkona je provozovatel distribucni
soustavy povinen zfridit vécné bfemeno umoZzriujici vyuZiti cizi nemovitosti nebo jeji casti pro ducely uvedené
v odstavci 3 pism. €), a to smluvné s viastnikem nemovitosti za jednorazovou nahradu; v pripadé, Ze viastnik
neni znam nebo urcen nebo proto, Ze je prokazatelné nedosazitelny nebo necinny nebo nedoslo k dohodé
s nim a jsou-Ii dany podminky pro omezeni viastnického prava k pozemku nebo ke stavbé podle
zvilastniho pravniho predpisu, vyda prislusny vyviastiovaci drad na nadvrh prislusného
provozovatele distribucni soustavy rozhodnuti o zrizeni vécného bremene umoznujiciho vyuZiti
této nemovitosti nebo jeji casti. To plati i v pripadé, kdy je stavba, pro kterou se pravo
vyvlastriuje, zrizovana nebo jiZ byla zrizena a zrizeni vécného bfemene nezmaril provozovatel
distribucni soustavy. Pokud se tedy odvolatel se stavebnikem na umisténi stavby v jeho pozemku
nedohodne, bude moZnost zfizeni prava vécného bfemene, a podminky pro jeho udéleni, projednana az ve
vyvlastiovacim Fizeni, které nasleduje az po ziskani vefejnopravniho titulu ke stavbé. Zakon tak
nestanovuje, Ze stavebnik musi disponovat vécnym brfemenem k pozemku stavby uz v fizeni o povoleni stavby.

V souvislosti s namitkou, zda se jedna o stavbu ve vefejném zajmu, lze poukazal na pfiléhavy rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 26. 7. 2016 C.j. 2 As 21/2016-83, ktery byl sice vydan k plvodnimu znéni
stavebniho zakona, ale Ize jej aplikovat i na dany pfipad. Z rozsudku vyplyva, Ze v pfipadg, Ze je verejny zajem
deklarovan zakony, neni potfeba ho v Uzemnim (stavebnim) fizeni blize zkoumat, nebot’ jeho podrobnym
vyhodnocenim se bude zabyvat spravni organ az Fizeni o vyvlastnéni. V tomto rozsudku se mj. uvadi:
,Zadatel o vydani rozhodnuti o umisténi stavby (nyni fizeni o povoleni zaméru — pozn. KU) musi disponovat
majetkopravnim titulem, popripadé dokladem ci smlouvou prokazujicimi, Ze na prislusnych pozemcich mdze
stavét. To neni potreba, pokud Ize pozemek nebo stavbu vyvlastnit. O vyvlastnéni vsak neni
rozhodovano v uzemnim Fizeni, ale je o ném zahajovano samostatné vyvlastriiovaci Fizeni (srov.
& 18 zskona o vyviastnéni). Pro ucely uzemniho fizeni a aplikace § 86 odst. 3 cCast véty za strednikem

Tel.: 595622222 IC: 70890692 P -

Fax: 505622126  DIC: CZ70890692 (I =52 Y) lf"aﬁ ) "/f;'i’“&\\'\l wf QAOAOAOAOIOOD
v . e @.’ CE?T_;I;" FhdAS

ID DS: 8x6bxsd C. Getu: 1650676349/0800 NGBS NS NE Www.msk.cz

Klasifikace informaci: Neverejné



Cj.: MSK 107352/2026 Spis. zn.: KSU/13063/2026/Vet

stavebniho zakona je tak pouze treba posoudit predbéZnou otdzku, zda teoreticky lze pozemek, k némuZ
Zadatel nemd majetkopravni titul ani souhlas viastnika, vyviastnit. O takové predbézné otazce si pritom
stavebni urad v uzemnim fizeni mizZe v souladu s § 57 odst. 1 pisni, ¢) spravniho fadu sam ucinit usudek, ¢cimzZ
ovsem neni nikterak predjiman vysledek pripadného vyviastriovaciho fizeni, V otazce predbéZného posouzeni,
zda Ize pozemek nebo stavbu vyviastnit, je pro stavebni urad v dzemnim fizeni rozhodné zejména znéni’ § 170
stavebniho zakona a zde uvedené ucely, pro které lze k vyviastnéni pristoupit. Zda je skutecné dan verejny
zdjem na dosaZeni takového icelu a zda jsou naplnény ostatni v zakoné o vyvlastnéni uvedené
podminky, ovsem neni tfeba v tuzemnim fizeni zvilasté zkoumat nebot’ to neni jeho predmétem.
[...] S ohledem na shora uvedené Ize uzavrit, Ze krajsky soud nepochybil, kdyZ se odmitl zabyvat
tim, zda byl v uzemnim Fizeni prokdazan verejny zdjem, a kdyZ zcela sprdavné konstatoval, Ze
otazka verejného zajmu na realizaci stavby nebyla (a neméla byt) predmétem posuzovani Zadosti
osoby zicastnéné na Fizeni o vydani uzemniho rozhodnuti. Takova otazka naopak bude stéZejni
v Fizeni o vyvlastnéni." 1 dle rozsudku NejvysSiho spravniho soudu C.j. 6 As 231/2016-40 ze dne
22. 3. 2017 plati, Ze ,otazka prokazani verejného zajmu na realizaci konkrétni stavby a pomérovani
tohoto zdjmu se soukromym zdjmem dotceného viastnika neni predmétem posuzovani v fizeni o
Zadosti o vydani uzemniho rozhodnuti. Tato otazka naopak bude stéZejni v Fizeni o vyvlastnéni,
stejné jako otazka posouzeni naplnéni rozsahu, ktery je nezbytny k dosaZeni ucelu vyviastnéni
nebo hodnoceni predchoziho jednani o uzavieni smlouvy o ziskani prav k pozemku" Pro Uplnost
jesté krajsky ufad znovu dopliiuje, Ze v pfipadé dané stavby, tj. stavby, pro kterou lze ve smyslu platnych
pravnich predpis prava k pozemkdm vyvlastnit, jsou spinény predpoklady pro vydani povoleni stavby presto,
Ze zadatel nema vyporadana vSechna prava ke vsem dotcenym pozemklm. Vydani povoleni stavby vsak
neopravnuje Zadatele k zahajeni realizace stavby do doby, neZ si prava k dotéenym pozemkdm zajisti bud’ na
zakladé dohody nebo formou vyvlastnéni, nebot’ vydanim povoleni stavby ziskava Zadatel ke stavbé pouze
vefejnopravni opravnéni. Tyto namitky v fizeni i v odvolani tak povaZuje krajsky stavebni (fad za nedlivodné.

V zavérecné namitce odvolatel uvadi: ,Stavebn/ urad postupoval v rozporu se zakladnimi zésadami spravniho
fizeni, a to predevsim tim, Ze nedostatecné Zzjistil skutkovy stav véci, ve smyslu & 3 zak. ¢. 500/2004 Sb.,
spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpisd, a dale tim, Ze nepostupoval v souladu se zasadou ochrany dobré
viry a opravnénych zdajmi ve smyslu § 2 spravniho radu, jelikoZ svym rozhodnutim, byt’ jeho verejnopravnim
charakterem, narusil soukromé pravo (viastnické pravo) nad rémec pravomoci jemu svérenych v rémci daného
Ffizeni"

Ani s touto namitkou se krajsky Ufad neztotozruje a neni mu zfejmé, proC se odvolatel domniva, ze stavebni
Ufad nezjistil Fadné stav véci a nepostupoval v souladu se zasadou dobré viry. V Fizeni stavebni Gfad ucinil
vSechny ukony, které mu uklada stavebni zakon a jeho provadéci predpisy. Ponévadz se jedna o stavbu
verejné technické infrastruktury, ktera je podle pravnich predpisl zfizovana ve verejném zajmu, plati pro jeji
realizaci jina pravidla nez pro stavby, které ve vefejném zajmu nejsou. Stavebni Ufad sice v fizeni o povoleni
zaméru nezkouma, zda stavebnik disponuje pravem uzivat pro stavbu cizi pozemky, ale to neznamena, ze
stavebnik mdZe stavbu realizovat, aniz by tato prava ziskal. Tato otdzka je predmétem vyvlastfiovaciho fizeni.
Krajsky Urad tak ma za to, Ze nebyla nijak ohrozena zasada dobré viry odvolatele ani odvolateli nebylo upfeno
pravo do Fizeni zasahnout, nebot’ byl jeho Gcastnikem a mohl v fizeni uplatfiovat namitky a podat odvolani.
Jeho namitky jsou tak neddivodné.

K podanému odvolani se vyjadril zastupce stavebnika. Odvolaci organ k vyjadreni konstatuje, ze z hlediska
svého obsahu nemélo zasadni vliv na postup odvolaciho organu ani na vysledek tohoto odvolaciho fizeni,
nebot’ otazka moZnosti zfidit vécné bfemeno je primarné zkoumana az v fizeni vyvlastiiovacim. Nicméné
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dolozené podklady dokumentuji, Ze stavebnik mél zajem se s odvolatelem dohodnout na zfizeni vécného
bfemene uz v fizeni o povoleni zaméru, ale neuspél.

Na zakladé vysledku pfezkoumani souladu napadeného rozhodnuti a fizeni, které jeho vydani predchazelo,
s pravnimi predpisy ve smyslu § 89 odst. 2 spravniho fadu krajsky urad rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku
tohoto rozhodnuti o odvolani.

Podle § 188 odst. 3 a 4 stavebniho zakona plati, ze Ucastnici fizeni podle § 182 pism. d) se ve vyrozuméni
o0 zahajeni fizeni s velkym poctem Ucastnikll a v dalSich pisemnostech v Fizeni identifikuji oznaenim pozemkd
a staveb evidovanych v katastru nemovitosti. V fizeni s velkym poctem Ucastnikd se vyrozuméni o zahajeni
fizeni dorucuje ucastniklm Fizeni podle § 182 pism. a), b) a c) jednotlivé. Ostatni pisemnosti se dorucuji
jednotlivé pouze Zadateli, obci, na jejimz Uzemi ma byt zamér uskutecnén, a dotCenym organlim; ostatnim
Ucastnikm Fizeni se dorucuji vefejnou vyhlaskou, o ¢emz se tito Ucastnici pouci ve vyrozuméni o zahajeni
fizeni. Krajsky Urad tak bude v tomto smyslu dorucovat i v fizeni odvolacim.

Podle § 69 odst. 2 spravniho fadu je nutno v pissmném vyhotoveni rozhodnuti uvést jména a prijmeni vSech
Ucastnikd Fizeni. V daném pripadé jsou Ucastniky fizeni CEZ Distribuce a.s., Miroslav Hrdlicka, Petr Ondfej,
mésto Orlova, Moravskoslezsky kraj (Sprava silnic Moravskoslezského kraje), Severomoravské vodovody
a kanalizace a.s., DIAMO, statni podnik, Veolia Prdmyslové sluzby CR, a.s., CETIN a.s., a dale osoby, které maj
vlastnickd nebo jind vécna prava k sousednim pozemklm nebo stavbam na nich, které se identifikuji
oznacenim pozemk{ a staveb evidovanych v katastru nemovitosti. Jedna se o pozemky v k.U. Lazy u Orlové
parcela Cislo 3691/1, 3691/13, 1925/9, 2066/5, 1925/7, 3685/1, 1976, 1935/2, 1941/2, 1936/3, 1936/1, 1937,
1965, 1967, 1979/2, 1978, 1981, 1982, 1987, 1979/3, 1985, 1984, 1983, 1986, 1959, 1956/1, 1956/2, 1955,
1954, 72, 47/1, 70, 2009, 2008, 2006, 2003 (na pozemku se nachazi stavba ¢p. 759), 2001, 1995 (na pozemku
se nachazi stavba ¢p.443), 1991, 3691/11.

Pouceni

Proti rozhodnuti odvolaciho organu se podle § 91 odst. 1 spravniho fadu nelze dale odvolat. Rozhodnuti
odvolaciho organu je v pravni moci, jestlize bylo oznameno vsem odvolateldm a Gcastniklm uvedenym v § 27
odst. 1 spravniho fadu.

Pouceni o dorucovani

Dle § 25 odst. 2 spravniho fadu se pisemnost — toto rozhodnuti, dorucuje vefejnou vyhlaskou tak, ze se vyves/
na dredni desce spravniho organu, ktery ji dorucuje, v daném pripadé na Uredni desce Krajského uradu
Moravskoslezského kraje, a soucasné se zverejni zpidsobem umozriujicim dalkovy pristup. Patnactym dnem po
vyvésSeni na elektronické Uredni desce Krajského Uradu Moravskoslezského kraje a zverejnéni na webovych
strankach Moravskoslezského kraje (www.msk.cz) se povazuje pisemnost za dorucenou.

Ing. Pavel Kolaf
vedouci oddéleni dopravnich a energetickych staveb
odbor krajsky stavebni Ufad
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Rozdélovnik

Udastnici Fizeni (doporucené do datové schranky):

1. ELEKTRO-PROJEKCE s.r.0., IDDS: miv3n2c

sidlo: 1. maje ¢.p. 670/128, Vitkovice, 703 00 Ostrava 3

zastoupeni pro: CEZ Distribuce, a. s., Teplicka &.p. 874/8, 405 02 Dé&cin 2
2. Mésto Orlova, IDDS: r7gbskc

sidlo: Osvobozeni ¢.p. 796, Lutyné, 735 14 Orlova 4
3. Asental Land s. r. 0., Gregorova 2582/3, 702 00 Ostrava,

IDDS: yn5ybz4
Uéastnici Fizeni (vefejnou vyhlaskou)
4. Miloslav Hrdlicka, Keltickova €.p. 1905/44, Slezska Ostrava, 710 00 Ostrava 10
5. Petr Ondrej, IDDS: xg57e9g

trvaly pobyt: Mel¢ €.p. 222, 747 84 Melc
6. Sprava silnic Moravskoslezského kraje, prispévkova organizace, IDDS: jytk8nr

sidlo: U Studia ¢.p. 2654/33, Zabreh, 700 30 Ostrava 30
7. Severomoravské vodovody a kanalizace Ostrava a.s., IDDS: 4xff9pv

sidlo: 28. fijna €.p. 1235/169, Marianské Hory, 709 00 Ostrava 9
8. DIAMO, statni podnik, IDDS: sjfywke

sidlo: Machova C.p. 201, 471 27 StraZ pod Ralskem
9. Veolia Priimyslové sluzby CR, a.s., IDDS: ttcffs4

sidlo: Zelena ¢.p. 2061/88a, Marianské Hory, 709 00 Ostrava 9
10. CETIN a.s., IDDS: ga7425t

sidlo: Ceskomoravska &.p. 2510/19, 190 00 Praha 9-Libefi
11. Osoby, jejichZ viastnické nebo jiné vécné pravo k sousednim stavbam nebo sousednim pozemkim miiZe
byt rozhodnutim o povoleni zaméru pfimo dotceno. Tyto osoby jsou ve smyslu § 188 odst. 2 stavebniho
zakona identifikovany oznacenim pozemkd a staveb evidovanych v katastru nemovitosti: Jedna se o pozemky v
k.4. Lazy u Orlové parcela Cislo 3691/1, 3691/13, 1925/9, 2066/5, 1925/7, 3685/1, 1976, 1935/2, 1941/2,
1936/3, 1936/1, 1937, 1965, 1967, 1979/2, 1978, 1981, 1982, 1987, 1979/3, 1985, 1984, 1983, 1986, 1959,
1956/1, 1956/2, 1955, 1954, 72, 47/1, 70, 2009, 2008, 2006, 2003 (na pozemku se nachazi stavba ¢p. 759),
2001, 1995 (na pozemku se nachazi stavba ¢p.443), 1991, 3691/11.

Na védomi
e Mésto Orlova, odbor vystavby a zivotniho prostiedi (do datové schranky) — s tim, Ze po nabyti pravni
moci tohoto rozhodnuti bude spis vracen zpét
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